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1. PRAWDZIWA POSTAWA PROBLEMOWA

Jakie pytanie stawiaja nam wyniki wyborow i sy-
tuacja, w ktorej si¢ znalezliSmy? Odktadajac na bok
wszelkie mozliwe analizy: co te dane mowia kazdemu
z nas i nam jako wspolnocie chrzescijanskiej?

Wydaje mi sig, ze samo przyjrzenie si¢ wynikom,
do ktorego nie potrzeba szalonej inteligencji, pozwa-
la wyraznie zobaczy¢ jakie§ ogolne rozczionkowanie
i zagubienie: z jednej strony zwycigskie ideologie,
a z drugiej zagubienie tylu osob. Jakie pytanie stawiaja
nam te dane? Co oznacza fakt, ze tak wiele 0sob, w pg-
dzie do przemiany, czg¢sto nlekonsekwentnym 1 W nie-
pewnym kierunku, poszukuje czego$ innego i przez
to glosuje tak a nie inaczej? Tylko jesli dostrzezemy
powagge sytuacji, bedziemy mogli oceni¢ wiarygodnos¢
propozycji i prob rozwiazania problemow. Czy wystar-
czy po prostu ,,zalatwi¢ co$” dla siebie? Zmieni¢ ha-
sto? Czy wystarcza nowe instrukcje obstugi? Innymi
stowy, czy moralizm jest w stanie gruntownie zmieni¢
sytuacje? To pytanie pozostawiam otwarte. Nie stwier-
dzajmy zbyt tatwo, Ze juz je zrozumielisSmy.

w nas prawdziwej potrzeby zrozumienia, Ze juz ogra-
niczyliSmy nasza potrzebe, ze nie ma w nas koniecz-
nej do zrozumienia ciekawosci. Czasami, i tak byto
réwniez przed wyborami, gra konczy sig jeszcze przed
poczatkiem meczu: kazdy juz ma swoj obraz, swoje
wyjasnienie wszystkiego, co si¢ dzieje. Ksiadz Gius-
sani mowi: ,,Zycie jest splotem zdarzen i spotkan
ktore prowokuja $wiadomo$¢, wywolujac w niej roz-
nej miary problemy. Problem nie jest niczym innym,
jak dynamlcznym wyrazem reakcji na prowokujace
spotkania” (tamze). Wszystko miesci si¢ w poczatku,
w poczatkowym zderzeniu, w reakcji na to, co si¢ wy-
darza, w oddzwigku, ktory wywoluje w nas rzeczywi-
stos¢, na samym poczatku kazdej historii (a nie potem,
kledy teoretyzujemy): czy godzimy si¢ na to, by w spo-
tkaniu z okoliczno$ciami powstalo pytanie, problem,
czy ,,juz wiemy”? Jesli ,,juz wiemy”, to problem si¢ nie
pojawia. I w takim razie, dlaczego mialbym si¢ anga-
zowac, dlaczego miatbym co$ robi¢? Ale najgorsze jest
to, ze bez problematycznosci, bez prawdziwej postawy

problemowej, bez podjgeia wyzwan, jakie

Chatalbym sebyimy wvailae ha Vsl Bezpodfggia T2, T Ticconyol, i modemy do-
nie w zrozumieniu natury wyzwania, ktore wyzwan, jakle poniewaz ,,znaczenie zyc1a —czy waznych
przed nami stoi. 1 odnoszacych sig do zycia spraw — moze

Z czego wynika sytuacja, w ktorej si¢ zna- rzuca n am, , dostrzec jedynie ktos, kto zajmuje sig ca-
lezlismy? Ksiadz Giussani przychodzi nam rzgczyW|§tosc, tosciowa .problem,at'yka[ ”Zyma” (tamze).
Z pomoca, ppkzﬁq]qc, ze Jeit (.)nzz1 zakorztemo- nie mozemy frlzmelOt?lk ,,calpsmqwq jest fundan}[erﬁ—_
na w procesie, ktory zaczat si¢ dawno temu. . alny. Jestem pewien, ze my wszyscy w taki
Jesli nie zrozumiemy, w czym tkwi zrodio dOStI‘ZGF znaczeqla czy inny sposob sig angazujemy, bo inaczej
tego dzisiejszego rozczlonkowania, bedzie  rzeczy i znaczenia by nas tu mei bylo, ale prgwdmwym_ prq(k;le;
nam grozﬂo znajdowanie rozwiazan, ktore iycia. mem jest ca 0s01owolic, 0 przg:c}lez_ wi ac_,
sa czegscia problemu, ktore beda go pogle- ze nawet przy goraczkowym dziataniu wne

bia¢ zamiast stanowi¢ rzeczywista alterna-
tywe. Dlatego pozwolg sobie przeczytac kilka fragmen-
tow wypowiedzi ksigdza Giussaniego, ktore wydaja mi
si¢ znaczace — jesli kto§ ma lepsza interpretacje, niech
ja zaproponuje i zweryfikuje. Ksiadz Giussani utrzy-
muje, ze dla wszystkich oczywiste zagubienie, w kto-
rym si¢ pograzamy, wynika z naszej postawy wilasciwe;j
ludziom nowozytnym, z faktu, ze nasze ludzkie pode;j-
$cie do zycia nie jest problemowe: ,,Postawa nas, ludzi
wspotczesnych, wobec faktu religijnego, charakteryzu-
je si¢ brakiem problematycznosci. Zazwyczaj postawa
ta nie jest naprawde postawa problemowa” (L. Gius-
sani, Dlaczego Kosciol, tham. D. Chodyniecki, Pallot-
tinum, Poznan 2004, s. 52). Teraz, po tym wszystkim,
co wydarzylo sig w tym roku, nasze pytanie si¢ wykla-
rowato i dlatego mozemy dostrzec lepiej odpowiedz,
jakiej udziela ksiadz Giussani. Cho¢ ja znamy, to jakby
dopiero teraz mozemy pojac ja w calej jej powadze.

Co to znaczy, ze nie mamy prawdziwe] postawy pro-
blemowej? To znaczy, ze my ,,juz wiemy”, Ze nie ma

trze naszego ,ja” moze by¢ nieruchome,
zablokowane od lat. Potem czlowiek opowiada o kon-
kretnych rzeczach, ktore zrobit, i sadzi, ze w ten sposob
daje dowdd, ze sig porusza. Ale goraczkowe dziatanie
bardzo czgsto moze kry¢ za soba fakt, ze czlowiek
wecale si¢ nie porusza we wlasnym wnetrzu. Faryzeusze
robili o wiele wigeej rzeczy niz celnicy, ale nie poru-
szyli si¢ we wngtrzu swojego ,ja”. A czlowiek, ktory
nie porusza si¢ we wiasnym wngtrzu, nigdy nie odkryje
znaczenia zycia: to cel do osiagnigcia tylko dla tego,
kto pozwala si¢ sprowokowaé i angazuje si¢ ,,w cato-
sciowa problematyke samego zycia”. Od czego zale-
7y, czy pojmiemy znaczenie zycia? Od zaangazowania
w cato$¢ zycia. Ksiadz Giussani tutaj lokalizuje zrodto
naszych trudnosci.

Dzigki czemu mozemy stwierdzi¢, czy zachowaliSmy
prawdziwa postawg problemowa, czy stajemy wobec
rzeczywistosci, przyjmujac wyzwanie, jakie nam ona
rzuca? ,,Pojawienie si¢ problemu zaklada [...] narodzi-
ny zainteresowania, budzi umystowe zaciekawienie,
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inaczej niz w przypadku zwatpienia [watpliwosci],
ktorego egzystencjalna dynamika zmierza do rozktadu
aktywnego dynamizmu zainteresowania i powodu]e
ze stopniowo przedmiot staje si¢ nam obcy” (tamze).
Z jednej strony mamy wigc zainteresowanie i cieka-
wos¢, z drugiej — obcos¢é. Przedmiotem, ktory staje si¢
nam coraz bardziej obcy w wyniku braku problema-
tycznosci, moze by¢ srodowisko naszego zycia, ,,tkanka
wpltywow”, ktorym podlegamy, ,,splot okolicznosci”,
w ktorym tkwimy. Natomiast postawa problemowa
to nasza gotowos¢ do tego, ,,zeby dac si¢ sprowokowac
przez problem” (tamze, s. 53), by cale zycie moglo nas
prowokowac. W przeciwnym razie co w sobie obser-
wujemy? Podchodzenie do rzeczywistosci ,,w sposob
tendencyjny 1 jednostronny”, co dzisiaj jest widoczne
dla wszystkich: powoduje ono, ze ,,problem bedzie le-
dwie widoczny, a podmiot ludzki z tatwoscia przyjmie
wobec niego postaweg ulomng” (tamze). Wydaje sig,
ze ten opis naszej utomnosci, niezdolnosci do porusza-
nia si¢ w dzisiejszej sytuacji tak, by nie zosta¢ porwa-
nym przez prad, jest sformu’rowany wiasnie dla nas.
Ksiadz Giussani dostrzega poczatek tej trudnosci
w momencie, gdy rozpoczat sig proces rozpadu mental-
nosci organlcznej, scalonej, zdolnej uchwycic zwiazek
pomigdzy zyciem a jego znaczeniem, a w zwiazku z tym

zdolnej zastanowi¢ si¢ nalezycie nad poszczegolny-
mi krokami. ,,Poczatek takiego oslabienia organicznej

mentalnos$ci [...] ma swoje zrédto w statej, [smutnej]
mozliwosci braku autentycznego zaangazowania, braku
zaangaZowania 1 zaciekawienia caloscia rzeczywisto-

1” (tamze, s. 54). W zesztym tygodniu kiedy miatem
plerwszy wyktad o Zmysle religijnym na Uniwersytecie
Katolickim, rzucit mi si¢ w oczy cytat z Alexisa Carre-
la, przytoczony przez ksigdza Giussaniego na poczatku
ksiajki: ,» Wsrod rozmigkezajacej wygody nowoczesne-
go zycia rozpadl si¢ zespot regut, ktore nadawaty zyciu
ksztatt”. Dlaczego? Poniewaz ,,wigkszos$¢ rzeczy, ktore
narzucal nam kosmiczny $wiat, przestata by¢ koniecz-
na, i wraz z nimi zniknal takze tworczy wysitek osobo-
wosci” (por. A. Carrel, Réflexions sur la conduite de la
vie, Librairie Plon, Paris 1950, s. 6-7). Stowa Carrela
interesuja nas nie ze wzgledu na to, ze chcielibySmy
powrotu do czynnosci narzucanych przez kosmiczny
$wiat, ale dlatego, ze chcemy powtorzy¢, iz bez zaan-
gazowania w stawianie czola zyciu we wszystkich pro-
blemach, jakie ze soba niesie, nie pojawi si¢ podmiot.
Innymi slowy, jesli osoba nie zaangazuje si¢ w calosé
zycia, nie ukaze si¢ jej osobowo$¢ i dlatego bedzie

jak lis¢ na wietrze, co widzimy wokot, a czgsto takze

posrod nas. Mamy wigc do czynienia z trudnoscia >>
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>> w osadzaniu: ,,zniknela granica pomigdzy dobrem
a zlem” (tamze, s. 7), zauwaza Carrel, cztowiek jest za-
gubiony, nie potrafi osadzi¢ i wszgdzie panuja podzia-
ty. Taki podpis moglibySmy umiesci¢ pod wynikami
wyborow: wszedzie panuja podzialy. Jest to znakiem
zagubienia, podziatu, rozcztonkowania, ktore przezy-
wamy w naszym spoleczenstwie. Ale — uwaga — jesli
miatoby to doprowadzi¢ do wniosku, ze w takim razie
nalezy powiedzie¢ ludziom, co majg robi¢, bo nie po-
trafia wyda¢ wlasnego osadu, bylby to koniec, problem
poglqbllby si¢ nieodwracalnie. Zamiast wc1qz zache-
ca¢ ludzi, rzuca¢ im wyzwanie do zaangazowania sig
w calo$¢ rzeczywistosci, zeby nie zwycigzyto lenistwo,
zeby$my nie zatrzymali si¢ wewngtrznie, by ukazata
si¢ osobowos¢ kazdego, chcemy powiedzie¢ ludziom,
co robi¢, sktaniajac ich do wigkszego lenistwa. Gratu-
lacje! Czy sadzimy, ze w ten sposOb rozwiazemy pro-
blem? Tak naprawde¢ spowodujemy tylko wigkszy brak
zaufania co do wlasciwej kazdemu zdolnosci do osa-
dzania. A jesli, w tym, jak wychowujemy, wprowadzi-
my taka nieufnos¢, to wszystko skonczone! Staniemy
sig Wszyscy potenCJalnyml ofiarami cudzej propagan-
dy. Kto nie ufa zdolnosci do osadzania, ten pozwoli sig
pociagna¢ pierwszemu lepszemu i skonczy jako nie-
wolnik opinii tego, kto krzyczy najglosnie;j.

Ale znow ksiadz Giussani nas zaskakuje. Wydawa-
foby si¢ nam przeciez oczywiste, ze im bardziej fun-
damentalna, decydujaca dla zycia jest kwestia, z jaka
mamy si¢ zmierzy¢, tym trudniej jest osadzi¢. Nie,

nie, nie. Jest odwrotnie. ,,Im bardziej jaka§ wartos¢
jest zyciowa 1 podstawowa w swoim znaczeniu [jakie
sa zyciowe, podstawowe wartosci?] — przeznaczenie,
uczucia, wspolne zycie [a wigc rowniez polityka] — tym
bard21ej natura obdarza kazdego inteligencja potrzebna
do jej poznania i osadzania” (L. Giussani, Zmys? reli-
gijny, thum. K. Borowczyk, Pallottinum, Poznan 2000,
5. 54-55). Czyta]qc ksigdza Giussaniego, zawsze od-
krywa sig¢ co$ nowego: gdy pojawiaja si¢ nowe pytania,
zaskakuja nas rzeczy, ktoérych wczesniej nie dostrzega-
liSmy. Wcale nie jest prawda, ze im bardziej zyciowa
jest jaka$ sprawa, tym jestesSmy stabsi; nie, nie, nie: tym
bardziej natura daje kazdemu inteligencj¢ do rozezna-
wania i osadzania. Dlatego, jak podkresla ksiadz Gius-
sani w trzecim rozdziale Zmystu religijnego, ,,z przy-
ktadu Pasteura [...] zdaje si¢ jasno wynika¢, ze istota
problemu poznawczego nie polega na jakiej$ szczegol-
nej zdolnosci inteligencji”, ale na wlasciwej postawie,
na odpowiednim nastawieniu (jak to zaraz potem za-
znacza). Pytanie brzmi wigc, czy my, mowiac w kate-
goriach wychowania, mamy zaufanie do tej zdolnosci
danej nam przez naturg, czy wprowadzamy nieufnosc,
tak jak robi to wladza. Tutaj dotykamy newralgiczne-
go punktu w kwestii wychowania: czy zaufa¢ zdolno-
sci od osadu, ktora Tajemnica zaszczepita w kazdym
z nas, bySmy mogli stawia¢ czola najbardziej podsta-
wowym 1fundamentalnym problemom zycia, czy ja
wciaz budzi¢ irzucacé jej wyzwanie? Jadrem proble-
mu jest budzenie w drugiej osobie wiasciwej postawy,
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wlasciwego nastawienia, ktdre pomoze jej stawic¢ czota
problemowi. Jaki jest pierwszy znak tego, ze kochamy
druga osobg? To, ze pobudzamy jej wolno$¢, to znaczy
przekazujemy jej t¢ ufnos¢ w samego siebie, w prze-
ciwnym razie mozemy tylko opowiada¢ o potwierdza-
niu drugiej osoby.

Pewnos¢, ze Tajemnica w kazdym z nas zaszczepita
wolnos$¢ i1 zdolnos¢ do osadu, pozwala zrozumie¢ do-
glebnie, co Chrystus zrobit z cztowiekiem.

2. ZADANIE CHRYSTUSA 1 Kosciora

Po co przyszedt Chrystus? Ksiadz Giussani pisze:
»Jezus Chrystus nie przyszedl na swiat, aby wyreczy¢
cztowieka w jego pracy, w jego wolnosci lub aby wy-
eliminowaé zyciowe proby — egzystencjalny warunek
wolnosci. On przyszedl na $wiat, zeby przywotaé czto-
wieka do istoty rzeczy, ukaza¢ mu rozwiazanie wszyst-
kich probleméw, jego fundamentalna strukturg i realna
sytuacje” (L. Giussani, Chrzescijanstwo jako wyzwanie.
U Zrodetl chrzescijanskiego roszczenia, ttum. D. Cho-
dyniecki, Pallottinum, Poznan 2002, s. 155). Przyjmu-
jac ciato, Chrystus zradykahzowal metodq stosowana
przez Tajernmcq, by weiaz budzi¢ ,,Ja by wzbudzac tg
postawe problematycznq 1 wznieca¢ na nowo zaintere-
sowanie, ktore moze doprowadzi¢ cztowicka do zaan-
gazowania w cala rzeczywistosc, tak ze be-
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by [...] jak owi rodzice, ktorzy si¢ tudza, ze rozwiaza
problemy swoich dzieci, zastgpujac je w wysitku zmie-
rzajacym do ich rozwiazania” (L. Giussani, Dlaczego
Kosciol, dz. cyt., s. 227) Jest pomigdzy nami pewien
sposob mowienia ,,my”, pewien sposob traktowania sig
nawzajem, prowadzema wspolnoty, analogiczny do ta-
kiej postawy rodzicow wobec dzieci. Ksiadz Giussani
ostrzega, ze jest to utuda. ,,.Bytoby to iluzja dla Koscio-
ta, gdyz w ten sposéb sprzemew1erzy1by si¢ swojemu
zadaniu wychowawczemu” (tamze). Zrozumienie za-
dania wychowawczego Jest podstawowe, jesli chcemy
stworzy¢ podmiot, ktory znajdujac si¢ w sytuacji spo-
tecznej, kulturalne;j, politycznej, bedzie umiat oprzec sig
nurtowi wydarzen. ,,Poza tym byloby to, z jednej stro-
ny, dewaluacja istotnej historii W%aéciwej fenomenowi
chrzescijanskiemu, z drugiej za$ zubozeniem ludzkiej
drogi” (tamze). Mozna rozumie¢ chrzescijanstwo w ta-
ki sposob, ze prowadzi to do zubozenia ludzkiej dro-
gi. ,,Nie jest zatem bezposrednim zadaniem Kos$ciota
dostarczanie czlowiekowi rozwiazan problemow, jakie
napotyka on na swojej zyciowej drodze. [...] Uwaza
on za swoje zadanie w historii [bo jest kontynuacja
obecno$ci Jezusa w historii] wychowywanie ludzko-
$ci do odkrywania i przezywania zmystu religijnego
[to znaczy do $wiadomosci potrzeby, do swiadomosci

tego, czym jestesmy], widzieliSmy rowniez,

dzie mogt uchwyci¢ znac;enie Zycig. Im bardziej Ze to pociaga za soba przywolanie cztowie-
Nie przyszedl, by nas zastapic, by zrobi¢ c . a do wiasciwej postawy wobec rzeczywi-
z nas lalki, kukly, ale zeby stworzy¢ ludzi. ]akas sprawa jest stosci 1 pytan, jakie ona ze soba niesie [je]
»Jezus Chrystus przyszedl, aby ponownie 2yciowa, problemdw, poniewaz taka postawa] stanowi
wezwac cztowieka do prawdziwej religijno- tvm bardziei natur optymalny, nieodzowny warunek znalezie-
$ci, bez ktorej kazda pretensja do posiadania ym ba ZIeJ. awra iy najbardziej adekwatnych odpowiedzi na
rozwiazania ludzkich probleméw jest ktam-  obdarza kazdego te pytania” (tamze, s. 228). Ksiadz Giussani
stwem. Problemy poznania sensu wszyst- ngali ; podkresla: ,,Cata gama ludzkich problemow
K inteligencija DARIES . 5L 0K

ich rzeczy (prawda), wlasciwego postugi- nie moze by¢ oderwana od wolnosci i kre-
wania si¢ rzeczami (praca), problemy pelne;j potrzebng atywnosci cztowieka. To tak jakby Kosciot
swiadomosci (mitos¢), ludzkiego wspotzy- dojej poznania chciat da¢ Iludziom gotowe rozwiazanie
cia (spoteczenstwo i polityka) nie posiadaja . . [wlasnie: powiedzie¢, co maja robic], co do-
wiasciwego fundamentu i dlatego powo- |°sqdzan|a- prowadzitoby do zaniedbania jego pierwot-

duja wciaz zwigkszajace si¢ zamieszanie

[tu wlasnie jest zrédto zamieszania] w historii jednost-
ki i ludzkosci na taka miare, na jaka w wysitkach podej-
mowanych w celu ich rozwiazania nie opierajq si¢ one
na religijnoséci” (tamze, s. 156), to znaczy na ile pod-
chodzimy do nich, nie zdajac sobie sprawy z naszej po-
trzeby, naszej pierwotnej zaleznosci, to znaczy z tego,
czym jesteSmy. ,,Zadaniem Jezusa nie jest rozwiazy-
wanie réznych problemow [to by sprawito, ze staliby-
$my sig¢ tylko wigkszymi kuklami], ale przywotywanie
cztowieka do przyjgcia postawy, dzigki ktorej w naj-
wiasciwszy sposob moze on dazy¢ do ich rozwiazania.
Do obowiqzkow jednostki nalezy podjgcie tego trudu,
ktory w zyciu polega wlasnie na usilowaniu znalezienia
owego rozwigzania” (tamze).

Mozemy w ten sposob pomdc sobie rowniez w zrozu-
mieniu prawdziwej relacji pomiedzy ,ja” a ,,my”, jed-
nostka a wspdlnota. To, co przed chwila zostato przy-
toczone, jest bowiem gldéwnym zadaniem Kosciota:
,,Gdyby Kosciot wyznaczyt sobie za cel [dawanie roz-
wiazafi,] robienie wytlomu w ludzkich wysitkach wzra-
stania, wyrazania siebie i poszukiwania sensu, czynil-

nego obowiazku Wychowanla 1 wrecz pod-
wazatoby warto$¢ [...] czasu” (tamze).

Pokusa, by pyta¢ o konkretne rozwiazanie proble-
mow nie jest nowa. Ksiadz Giussani przytacza przy-
ktad dwoch braci przychodzacych do Jezusa: ,,Powiedz
mojemu bratu, zeby podzielit si¢ ze mna spadkiem”.
To jest to samo, co pytanie: ,,Mozesz mi powiedziec
na kogo glosowac¢? Dlaczego nie chcesz mi powie-
dzie¢?”. A Jezus odpowiada: ,,Kt6z Mnie ustanowit
sqd21q albo rozjemca nad wami? Uwazajcie i strzez-
cie sig wszelkiej cheiwoscei, bo nawet gdy kto$§ opty-
wa [we wszystko], zycie jego nie jest zalezne od jego
mienia” (Lk 12,13-15). Ten epizod — komentuje ksiadz
Giussani, ,,Jakk01w1ek przekazal nam to tylko Lukasz
- podpow1ada nam (...), ze nie musialo by¢ czyms$
dziwnym to, iz kto§ zwracat si¢ do Jezusa, by pomogt
mu rozstrzygnqé jakie$ spory i nieporozumienia. Cze-
sto zwracano si¢ z takimi sprawami do kogo$, kogo
uznawano za nauczyciela i mistrza. Do tego bowiem
stopnia cztowiek instynktownie mysli, ze oto znalazt
zrodto rozwiazania swoich probleméw! [Niesamowi-
te!] Jezus natomiast rozwiewa wszelka watpliwos¢. >>
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>> Wiasnie On, ktory wielokrotnie objawiat si¢ jako
wiarygodny sedzia [nie cofat si¢ przed osadem w wielu
innych kwestiach], rzucajac wyzwanie opinii spotecz-
nej [...], w tym przypadku zdecydowanie stwierdza,
ze nie On pow1n1en rozstrzyga¢ w przedstawionej Mu
sprawie. Z pewnoscia Jego rozmowca musial si¢ czu¢
zmieszany [jak wielu z nas w zwiazku z tym, ze nie
wskazalismy na kogo glosowaé, rozumiem to dobrze],
Jezus za$ czyni to, co nalezy do Niego” (tamze, s. 229).
Dlatego Kosciol, podobnie jak Jezus, nie dodaje nic
wigeej. To nie oznacza, ze Jezus, nie rozwiazujac spo-
ru, nic nie powiedziat, nic nie zaproponoweﬁ Sadzicie,
ze gdyby dat gotowe rozwiazanie, to zakonczyliby
spor? Dopiero by go zaczgli! A pomyslcie, czy gdyby-
$my wam wskazali, na kogo glosowac¢, czy skonczyty-
by sig¢ wasze problemy? Prawdopodobnie, gdyby kto$
zwrocit sig do kierujacych Ruchem o jasne wskazanie
na czas wyboréw i otrzymatby je, tow przypadku
gdyby ta wskazoéwka nie byta zgodna z tym, co juz za-
mierzat i zadecydowal w swoim sercu, natychmiast by
powiedzial: ,,No nie, tylko nie ta partia!”. Ale Jezus,
odpowiadajac w ten sposob dwom braciom, co$ jednak
proponuje, méwiac: jesli cheecie rozwiazaé problem,
nie pytajcie Mnie o rozwiazanie, ale zapytajcie sicbie,
Jakie podejscie do takiego problemu jest odpowiednie;
nie przywiazujcie si¢ do tego, od czego nie

dwoch braci), ale moze tez (jak u rodzicow z przywo-
lanego przyktadu) zastgpowac ,,ja” i wtedy nie ukaze
sie osobowos$¢, nie narodzi SiQ osoba zdolna osadzac.
Relacja pomigdzy ,,ja” i ,,my” moze siq ustala¢ na wie-
le sposobow. Dlatego jesli nie pomozemy sobie w zro-
zumlenlu zwiazku, prawdziwej relacji pomigdzy ,.ja”
i,,my”, znowu si¢ sparzymy.

Pojawiajq si¢ kwestie decydujace dla naszej dro-
gi, ktore trzeba wyjasnic¢, nie po to, zeby robi¢ sobie
wyrzuty. Kiedy ksiadz Giussani mowil, ze to, co wy-
darzyio sig¢ na poczatku, pojscie za imponujaca obec-
noscia (,,Ruch narodzit si¢ z dostrzezenia imponujacej
obecnosci, ktora wnosita w zyc1e prowokacjg obletnl—
cy, za ktorq mozna byto 18¢”), stato si¢ ,,organizacja”,
dostrzegat co$, co poszto nie tak w naszym do$wiad-
czeniu. To nie oznaczalo, ze wspolnota powinna prze-
sta¢ istnie¢, ale ze jest mozliwa jakas forma wspdlno-
ty, ktora nie jest odpowiednia dla osoby. Alternatywa
dla wypaczonej wspdlnoty nie jest usuwanie wspdlno-
ty, zeby podkresli¢ osobg, ale odnalezienie racji dla ta-
kiej wspolnoty, ktora bedzie odpowiadata potrzebom
osoby. Potwierdzenie osoby nie jest sprzeciwianiem si¢
wspolnocie. Problem polega na tym, jaki obraz wspol-
noty mamy, myslac o polityce, o zmierzeniu sig z wy-
borami, o towarzyszeniu sobie, o zyciu we wspdlnocie,

o zyciu w Bractwie, o zyciu w przyjazni,

gia.lgz}}ll vkvrf;stze.zy(ne J(eizus mowi Wlft;C fe,JeT' Pytanie brzmi: ozt?flciu w ’rielaijerl)clllqro’dzki?nych: j.akz%[ Jest
§li ic erium osadzania nie jest wiasci . . natura wspolnoty? Ktos, kto przeciwstawia
wie ustawione, jesli nie maja 0dp0w1edn1eJ Jakl |:°dza] 0sobg Wspc')lnoci’e,. meli sig, _poniewaj nikt
postéw&(/iy, to nlf: tzlqdq mO%h rOfW1qzac sporu, wspolnoty nie chee w’}llkreshc Zil SWOJG%O doswiad-
Wigzan. - Chrysius, podobrie jak Koscior  JeStRomeczny, e wepdlnocis mowiny,
[...], nie przyszedt rozwiazywaé problemow by OSOby mogly Wige przestanmy mowic, ze przeciwstawia
sprawiedliwos'ci, ale umiesci¢ w sercu czto- L sig osobg Wspoln001e zeby tylko nie musie¢
; . - ,
wieka 6w warunek, bez ktorego speienia wzrastac ZebY si¢ zmienia¢. Nie tworzymy zadnych prze-
SpraWIthWOSC na tym S$wiecie mogiaby osoba mogia SI¢ ciwstawien. Przeciwstawia sig, owszem,
mie¢ to samo zrédto, co niesprawiedliwos¢” W niej wciqi wspolnote inaczej pojmowane;j wsp01n001e
(tamze, s. 230). Bardzo czesto wydaje nam na nowo budzié? Kiedy ksiadz Giussani mowit, ze Ruch stat

sig, ze to za mato — widzieli$my to tez ostat-
nio; wydaje nam sig, ze to, co mowi Jezus,
to za mato, ze nie jest to dosé konkretne, zeby Zaspo-
koi¢ nasza potrzebq (bysmy nie pomylili si¢ tuz przed
osiagnigciem celu). Ale ksiadz Giussani, ktory zna nas
tak, jakby sam nas urodzit, zauwaza: ,,Nie mozna [...]
powiedzie¢, ze rola Chrystusa i Ko$ciota w odniesieniu
do ludzkich problemow jest nic nieznaczaca [maja na-
prawdg cos$ do wniesienia, to jest glos dotykajacy same;j
istoty sprawy; jest to ]ednak] podstawa do prawdz1w1e
ludzklego [...] rozwiazania” (tamze). Po czym mozna
poznacd, ze rozwigzanie jest ludzkie? ,,Nalezy ponownie
podkresli¢, ze wlasnie wolno$¢ jest istotnym przejawem
prawdziwie ludzkiego rozwiazania danego problemu:
wolno$¢ w jej najpetniejszym i najgl¢bszym znaczeniu,
ta wolnos¢, do ktorej wzywa Chrystus 1 Kosciot, wol-
no$¢ czlowieka czujnego, o uwaznym spojrzeniu i du-
chu otwartym wobec swojego zrédla i przeznaczenia”
(tamze, s. 231).

W tych stowach odnajdujemy pe}nq odpow1edz na
pytanle 0 relaCJQ pomigdzy ,ja” 1 ,,my”. Relacja le-
dzy ,ja” i,,my” moze prowadzi¢ do wywyzszenia ,,ja”,
do zwigkszenia zdolnosci osadzania (jak w przypadku

si¢ organizacja, nie miat na mysh 7e w ta-
kim razie wspolnota powinna sta¢ sig ,,ptyn-
na”, bezksztaltna, ale prostowat pewna istotna kwestie:
mowit, ze wspdlnota przestata by¢ miejscem tworza-
cym osoby, ze nie odpowiada juz na potrzeby osoby.
Organizacja nigdy nie odpowie na potrzeby osoby,
nigdy. A jesli wspdlnota nie jest odpowiednim miej-
scem dla osoby, to ta osoba straci zainteresowanie taka
wspolnota i, cheae nie cheac, bedzie sobie szuka¢ miej-
sca gdzie indziej; abstrakcyjna obrona wspélnoty nie
wystarczy, poniewaz ludzi to nie bedzie interesowac,
kryterium osadu kazdy ma bowiem wewnatrz siebie.

W takim razie nie chodzi tylko o to, by umacniac ja-
kas$ wspolnotg, ale by zapytac sig, jaka wspdlnota, jaki
rodzaj wspdlnoty jest konieczny, by osoby mogly wzra-
sta¢, by byla ona 0dp0w1edn1a dla osoby, zeby osoba
mog%a si¢ W niej wciaz na nowo budzic. Jesli to prze-
budzenie znéw si¢ nie wydarzy, to wszyscy pograzymy
si¢ w niepewnosci. Ale jesli jakie$ osoby si¢ przebudza,
to w rzeczywistosci ukaze si¢ miejsce nadziei. Dlatego
w naszym stanowisku przed wyborami przypomnie-
lismy, jak ksiadz Giussani mowil, ze ,,pierwszym po-
ziomem tego, jak chrzescuanska wspolnota wplywa
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na polityke, jest samo jej istnienie” (L. Giussani, I/ Mo-
vimento di Comunione e Liberazione. Conversazio-
ni con Robi Ronza, Jaca Book, Milano 1987, s. 118).
Ale uwaga na to, co jest tam powiedziane, poniewaz
wszystko rozstrzyga si¢ w przymiotnikach (-Zywa
wspolnota chrzescijanska™): moga pojawiac sig miej-
sca, ktore sg jak organlzaCJe w ktorych osoba si¢ psuje,
albo tez moga sig mnozy¢ i poszerzac chrzescijanskie
wspolnoty ,,zywe i autentyczne ktére budza osobe,
s dla niej interesujace, przyciagaja ja — 1 tak wspdlnota
chrzescijanska staje si¢ jednym z waznych czynnikow
zycia obywatelskiego. Co to za miejsca, te wspdlnoty,
w ktorych osoby rozkwitaja, ktore potrafia dostrzec
pierwotne potrzeby cztowieka i zaproponowac¢ na nie
dobra odpowiedz? Jesli sobie w tym nie pomozemy,
to ograniczymy si¢ do zmiany hasel, ale tak naprawdg
nic si¢ nie zmieni. Chciatbym, Zeby kazdy z nas do-
strzegt te koniecznos¢.

Musimy dojrze¢ do pelnej swiadomosci tego, czym
jestesmy, bySmy mogli budowaé miejsca, w ktorych
osoby moga wzrasta¢, zeby nie trwa¢ w miejscach, kto-
re sa tylko ,,organizacjami”. Wedlug mnie to o to toczy
si¢ gra, do tego wtasnie przywotal nas ksiadz Giussani.

W 1969 roku Joseph Ratzinger mowit: ,,Z dzisiejsze-
go kryzysu wytoni si¢ Kosciol, ktory straci wiele. Stanie
si¢ nieliczny i bedzie musiat rozpoczaé na nowo, mniej
wigcej od poczatkow. Nie bedzie juz wigcej w stanie
mieszka¢ w budynkach, ktére zbudowal w czasach
dostatku. Wraz ze zmniejszeniem si¢ liczby swoich
wiernych, utraci takze wicksza czg$¢ przywilejow spo-
tecznych. Bedzie to Koscidl [...], ktory nie obstaje przy
swoim mandacie politycznym, 1 z lewica flirtuje rdéwnie
niewiele co z prawica. [...] [Bowiem] proces krystali-
zowania 1 oczyszczania bedzie go rowniez kosztowat
wiele sit. Uczyni go ubogim, pozwoli sta¢ si¢ Koscio-
tem maluczkich. [...] Proces ten bedzie diugi i mecza-
cy [...]. Ale po probie, jaka bedzie to rozdzielanie sig,
Z [...] uproszczonego Ko$ciota poptynie wielka sita”
(J. Ratzinger, Wiara i przysztosé, thum. Piotr Waszczen-
ko, PAX, Warszawa 1975, s. 77-78). To wtasnie spotka-
to nardd Izraela: kiedy zostat ogotocony ze wszystkie-
go, ukazata sig ta ,reszta”, o ktorej w ostatnich dniach
moéwit Benedykt XVI, reszta Izraela. Wiele lat temu
powiedzial to rowniez ksiadz Giussani: ,,Tak naprawde
—nie mowig tego tak sobie, nie mowig tego, bo tak bym
chcial, tylko tak jest naprawde — jesli pozostaliby- >>
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JSTRONA PIERWSZA
»UBI FIDES, 1Bl LIBERTAS”

>> §my w dziesig¢ osob zamiast catego Ruchu, ta wola
prawdy Ruchu sprawitaby, ze pozostalibysmy bolesnie
nietknigci, bolesnie petni pokoju i bolesnie zywotni, tak
ze zacquibyémy od poczatku, zaczynaliby$Smy wciaz na
nowo”. Co chce powiedzie¢ ksiadz Giussani, uzywajac
tego ekstrernalnego przykladu? Ze »nasza postawa nie
bylaby uwarunkowana — jak euforia i zniechgcenie,
jak egzaltacja albo jak nuda, albo jak rozczarowanie —
przez wynik naszych dzialan, przez spoleczny rezultat
naszych dziatan” (Rada Krajowa CL, Mediolan, 15-16
stycznia 1977 r.). Dlatego i my, w tym wszystkim, co
przezywamy, musimy jakby zacza¢ od nowa, w prosto-
cie proponowania na nowo gestow, miejsc, w ktorych
rodza si¢ nowe, odmienne osoby. To doprowadza nas
do ostatniego punktu.

3. WIARA, KTORA ODPOWIADA NA POTRZEBY ZY-
CIA

Nie wystarcza jakakolwiek wspolnota, jakiekolwiek
miejsce, poniewaz mozemy, zamiast Ruchem, stac si¢
stowarzyszeniem, mozemy wyruszy¢ w dalsza dro-
g€, nlczego si¢ nie nauczywszy. To tutaJ spotykajq si¢
Wyzwame Roku Wiary, Synod ze swoim wezwaniem
do nawrdcenia i decyzja Papieza o rezygnacji. Przyja-
ciele, jesli nie zweryfikujemy wlasnie w tej sytuacj,
wktorej sig znalezhsmy, czy wiara odpo-

swiadectwo dat nam Papiez swoja decyzja — albo my,
nie znajdujac tej satysfakcji, bedziemy jej szukac gdzie
indziej, w okruchach wtadzy. Ale okruchy to za mato
dla ducha. Jesli Chrystus nie jest satysfakcjonujacym
nas do$wiadczeniem, to tak jak wszyscy bedziemy za-
leze¢ od tego, jak si¢ powioda sprawy: wyniki wybo-
row, wilasna kariera, wtasne projekty. Tylko traktujac
serio nasza potrzebe, bedziemy mogli zrozumie¢, czym
tak naprawdg jest chrze$cijaniska propozycja, jak wiel-
ka obietnica dla zycia jest obecno$¢ Chrystusa. W prze-
ciwnym razie bedziemy jak wszyscy: gdy sprawy to-
cza si¢ dobrze, jestesmy zadowoleni, a kiedy nam nie
idzie, jestesmy zawiedzeni. Nie jesteSmy wolni! Ponie-
waz wolnosé decyzji Papieza opiera si¢ na pelni, na tej
petni, ktora rodzi si¢ w relacji z obecnym Chrystusem.
Kiedy brakuje $wiadomosci tego, czym jestesmy, kie-
dy nie uznajemy problemowosci zycia, ktora pozwala
dostrzec tkwiace w nas pragnienie catosci, nie moze-
my nawet zda¢ sobie sprawy, kim jest Chrystus, jaka
jest warto$¢ Chrystusa dla nas. Ale wtedy zagrozona
jest wiara: problem polega na tym, ze Chrystus nie jest
w stanie pochwyci¢ osoby, a jesli jej nie pochwyci, sta-

nie si¢ ona jak li§¢ na wietrze.
Dlatego trzeba przej$¢ do wnioskow —niech wige kaz-
dy spojrzy na siebie i powie: czy ja wychodzg z catego
tego czasu, z ostatniego roku, ktory rzucat

Wlé}(da na po;rngg zycia, palsza v&?ara nie Tylko traktujac r(ljeilm ctiqgie wyzw.aréiaéz Wigllgsz?[ peiwnqécia
wytrzyma i nie bedziemy mieli wystarczaja- . stusa, czy nie? Bo jesli nie, to nieza-
cy}::h gowod(')w, ‘t?y by¢ ghrzeécija};lami. B];(C Serio naszg lezg}i]e, czy jeg]teémy zadjowoleni, czy znie-
moze nie odejdzierny z Rgchq, ale nasze potrzebQ, checeni, strac@liérn.y czas. Dziatamy, goracz-
Tanym: Chrystus procsinic byé w congum  DEGZEMY Mogli (e e e rowat: winrs st si
naszych uczu¢, nie bedzie juz tym, co jest Zrozumiec, pusta, poniewaz nie widzimy w naszym do-
nam najdrozsze. Zawsze bedziemy mieli : : swiadczeniu, ze sluZy ona potrzebom zycia.
przed oczami wyzwanie ksigdza Giussa- Jak Wlelka: Nie mozemy zacza¢ od nowa, zmieniajac
niego: wiara ma by¢ obecnym doswiadcze- obietnicg dla zycia po prostu hasto czy strategig, ale wyiqcz—
niem, potwierdzanym przez doswiadczenie jest obecnosé nie nawracajac sig. Jesli sig nie nawrommy,
— a na czym polega potwierdzenie? Na tym, jesli nie do$wiadczymy w rzeczywisto$ci
ze pomaga w odpowiedzi na potrzeby zycia, Chryswsa- obecnego Chrystusa, wrocimy do naszego

od wychowania dzieci po polityke, od pro-
blemu choroby po problem pracy, od probleméw naj-
bardziej osobistych po problemy spoteczne. Gdyby
nie to, to nie bylaby ona w stanie przetrwa¢ w $wiecie,
gdzie wszystko, ale to wszystko, méwi co$ innego.
Jesli w naszym doswiadczeniu wiary nie odkrywamy
wcigz na nowo tego, jak pomocna jest w potrzebach zy-
ciowych, a wige w tych, ktore pojawiaja sig przed nami
w pracy albo przed wyborami, to niepostrzezenie popa-
damy w dualizm. To tutaj tkwi wyzwanie: czy Chrystus
jest na tyle rzeczywisty, by moc odpowiedzie¢ na nasze
potrzeby? Czy jest tak rzeczywisty — o czym $§wiadczy
nam $wigty Ambrozy — ze pozwala cztowiekowi rzuci¢
wyzwanie cesarzowl, bo czyni go tak bardzo wolnym?
Zycie cztowicka opiera sig na satysfakeji, Jak przypo-
mina nam $wigty Tomasz: ,,To wydaje si¢ zyciem kaz-
dego cztowieka, w czym znajduje najwigksza przyjem-
no$¢, czym sig najbardziej lubi zajmowac” ($w. Tomasz
z Akwinu, Suma teologiczna, t. XXIII: Charyzmaty,
tlhum. P. Belch, Londyn 1982, s. 132). W takim razie
albo dosw1adczamy prawdmwe] satysfakcji, poniewaz
Chrystus nie jest abstrakcyjny, lecz rzeczywisty — czego

ograniczania si¢ i do btedow, ktore juz po-
pemilismy.

Ubiegly rok to potezne wezwanie Boga do nawroce-
nia i stad do tego dos§wiadczenia petni i wolnosci, ktora
rodzi si¢ z towarzystwa obecnego Chrystusa, bo tylko
ono potrafi zakwestionowac stereotyp, ktory wielu lu-
dzi wyrobito juz sobie na nasz temat: ze jesteSmy grupa
polityczna, poszukujaca wladzy. Jesli do§wiadczymy
takiego spetnienia, takiej ludzkiej odmiennosci, wtedy
bedziemy mogli odpowiedzie¢ na wyzwanie rzucane
przez sytuacje.

A ze takie do$wiadczenie jest mozliwe, pokazata nam
Tajemnica w rozbrajajacym ge$cie Benedykta XVI,
ktory pokazat nam radosna, petng pewnosci twarz. Mo-
zemy moOwic, co nam si¢ podoba, ale za zamykajaca si¢
brama Castel Gandolfo widzieliSmy t¢ radosna ludzka
twarz. Jakiejz tre$ci nabieraja slyszane na nowo, w ta-
kim kontekscie, stowa §wigtego Ambrozego: Ubi fides,
ibi libertas [Gdzie wiara, tam wolno$¢] (Ep. 65,5).
Wiara jest rozpoznaniem czego$ obecnego, tak bardzo
rzeczywistego, ze uzdalnia do wolnosci i radosci. Takie
jest znaczenie gestu Papieza.
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